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Anlage 11.1

Projekt-Nr.: 60142 ICG
Auftrag-Nr. 11656 L &=
A

Projekt: Sanierung des Bornheimer Rheinufers ]

Nachweis der Erosionssicherheit:

Kriterium nach PILARCZYK:
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Kriterium nach SHIELDS:

v,)’
g"dso
mit:
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Zeichenerklarung:

dso: Korndurchmessers bei 50 % des Siebdurchgangs
doo: Konrdurchmesser bei 90 % des Siebdurchgangs
Ps: Dichte des Kornmaterials (Boden: ps = 2,66 g/cm?)
h: FlieRtiefe

Vi FlieRgeschwindigkeit



Anlage 11.2

hier: Abfluss im Hauptgerinne ausufernder Flusse (B¢ = 6)

Projekt-Nr.: 60142

Auftrag-Nr. 11656

Projekt: Sanierung des Bornheimer Rheinufers
B4:
F hier: absolute Ruhe (F," = 0,03)
Pw: Dichte Wasser
g: Erdbeschleunigung
T Schubspannung
A Widerstandsbeiwert

Bodenmechanische Kenngréfien siehe [2]:

Rhein-km 662,00:

Rhein-km 662,74:

Rhein-km 663,35:

Rhein-km 664,00:

Nachweis der Erosionssicherheit nach PILARCzYK und SHIELDS

SChurf 274unten (3)
Schurf 274epen (4):

SChUFf 335unten (5)

d5o = 0,13 mm
d5o = 0,13 mm

d5o= 0,04 mm
d5o = 0,07 mm

d5o= 0,06 mm
d5o= 0,05mm

d5o= O,11mm

dgo = 1,20 mm
dgo = 0,38 mm

dgo = 0,28 mm
dgo = 0,60 mm

dgo = 0,38 mm
dgo = 0,32 mm

he
e

dgo = 0,40 mm

FlieRtiefe h und FlieRgeschwindigkeit v gemal’ [11], Hochwasser HW 1995

Rhein-km h [m] v [m/s] Pilarczyk Shields | Bodenprobe
661,7 3,43 0,61 nein nein (1), (2)
662,0 5,99 0,97 nein nein (1), (2)
662,5 3,76 0,73 nein nein (3), (4)
662,7 3,64 0,95 nein nein (3), (4)
663,0 3,81 1,00 nein nein (3), (4)
663,2 4,05 1,09 nein nein (5), (6)
663,8 6,15 1,33 nein nein (5), (6)
663,9 3,85 1,20 nein nein (5), (6)
664,0 3,81 1,00 nein nein (7)
664,1 5,81 1,43 nein nein (7)
664,2 3,66 1,41 nein nein (7)
664,3 4,09 1,40 nein nein (7)




